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Woéjt Gminy Lesznowola

PETYCJA MIESZKANCOW MROKOWA
do Wéijta, Wice-wdjta oraz Rady Gminy Lesznowola

My, nizej podpisani meszkancy Sniiny Lesznowola, miejscowosci Mrokow,
dziztajac na podstawie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U 2014 poz.
1195), zwracamy sie do Wojta. Wice-wojta oraz Rady Gminy Lesznowola z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie i poddanie pod gltosowanie uchwat dotyczacych
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Mrokowa (rejon ul.
Szkolinej, rejon ul. Szkolnej i Hetmanskiej), ktére zostaly odrzucone decyzjg Rady
Gminy w dniu 25 wrzesnia 2025r. (wskazane obszary stanowig zat. nr 1 2), pomimo
zgtoszonego w toku procedury planistycznej poparcia ze strony mieszkancow oraz
przeprowadzonych konsultacj: spotecznych (obejmujgcych rowniez wniesienie uwag

prze:z meszkancow).

Decyzja ta prowadzi do razagcego nierownego traktowania mieszkancow z
réznych czesci gminy. Jako przyktad viskazujemy Uchwate nr 161/X111/2025 Rady
Gminy Lesznowela z dnia 27 lutego 2025 r., w ktdrej dla czesci obrebu Janczewice
grunty rolne zostaty przeznaczone pod zabudowe mies~kaniowsg i ustugi. W tamtym
przypadku Racni przychylnie odniesli sig do aczekiwan spotecznesci, umozliwiajac jej
rozwoj. Mieszkaricy naszej miejscowosci oraz My — wiasciciele przedmiotowych

dzialek (obszarow okreslanych w trakcie posiedzen Rady Gminy jako
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PERYFERIA),\ jestesmy pozbawieni tego samego prawa - zostaliSmy
potraktowarii| mniej korzystnie, mimo ze sytuacja urbanistyczna jest bardzo
podobna. Nasza miejscowoéé juz dawno utracita charakter rolniczy. W bezposrednim
sgsiedztwie pclwsta}y liczne osiedla i zabudowa mieszkaniowa, na ktore zgoda zostata
wydana przez Rade Gminy, co prakiycznie uniemozliwia prowadzenie dziatalnosci

rolniczej. Mieszicaricy od lat wskazujg na potrzebg dostosowania planéw do

faktycznego charakteru tego obszaru. Wielckrotnie kierowalismy do wiadz gminy
Lesznowola gisma wyrazajgce nasze opinie i watpliwosci wobec nowego planu.
Bralismy udziat w spotkaniach i konsultacjach, podczas ktérych projekt byt wytozony
do publicznego wgladu. Liczyliémy, ze nasz gtos zostanie wystuchany i uwzgledniony.
Tymczasem, Radni odrzucili projekt zmian, pozostawiajgc w mocy plan sprzed
blisko 20 lat|- dokument calkowicie oderwany od Pbecnych realiow, jesicze

bardziej nielcorzystiny dla mieszkancow niz nowy, po;ldany glosowaniu plan.

Rada Gminy Lesznowacla przystepuje do zmiany plandéw polegajacych na
zmianie terenow rolniczych na nierolnicze w naszej okolicy, a na etapie
koricowym ich nie uchwala, narazajac tym samym Gmine Lesznowola na koszty, a
mieszkancow|na zycie w stresie i cigglej niepewnosci co do niekonsekwencji swoich
decyzji, czego przyktady znajdujg sie ponizej:

1. Uchwata nr 150/X1/2025 Rady Gminy Lesznowola z dnia 28 maja 2025 r., w

sprslawie przystapienia do  sporzadzenia  miejscowego  planu

zagospodarowania przestrzennego gminy Lesznowola dla czesci obrebu

Stachowo — Rada Gminy zgodzita sie na pszystgpienie do planu, ktory
polégac‘: bedzie na zmianie gruntdw ralnych na cele nierolnicze.

2. Uchwata nr 233/XV/2025 Rady Gminy Lesznowola z dnia 30 stycznia 2025
r, |w sprawie przystgpienia do sporzadzenia migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Lesznowola dla czesci obrebu
Mrokow — Rada Gminy zgodzita sie na przystapienie do planu, ktory polegaé
bedzie na zmianie gruntow rolnych na cele nierolnicze.

Co wiécej, Radni uzasadniajg swoja decyzje obawg przed przeludnieniem w
szkotach. leazamy takie tlumaczenie za gieboko niesprawiedliwe i krzywdzgce dla
mieszkaﬁcc‘m‘r. Problem przepeinienia placowek edukacyjnych wynika z wieloletnich
zaniedban gminy Lesznowola wynikajgcy z przeksztaizenia terendw pod budowe
nowych o!sied{i (Wola Mrokowska, Warszawianka, Mrokéw ul.
KosynieréwflTycerskalKarasia/Szkolna) i jednoczesnym braku wdrozenia rozwigzan w
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zakresie budciuwy nowych szkét. Odpowiedzia na braki w infrastrukturze

oswiatowej powinna byé inwestycja w nowe szkoly i przedszkola, a nie

blokowanie rozwoju naszych miejscowosci i przerzucanie cigzaru nieudolnosci
2

wiadz na mieﬁzkaﬁcéw.

Ponadto chcielibysmy przypomniec, ze to nasze rodziny zwigzane historycznie
i kulturowo z terenem Mrokowa jako rdzenni mieszkancy posiadali bardzo istotny
wplyw na roziwéj pierwszej podstawowej infrastruktury Mrokowa. To czionkowie
rodziny Kruszewskich brali czynny udziat nie tylko w dziataniach urzedowych, ale
rowniez w ci@'zikiej pracy fizycznej. Zabiegali o0 mozliwo$é zakupu gruntéw pod budowe
szkoly i boisk szkolnych, a nastepnie wspierali te inwestycje przez spoleczng,
nieodptatng prace. To dzigki ich staraniom, rozpoczeto budowg drég oraz
doprowadzone do powstania sieci kanalizacyjnej. Warto réwniez przypomnieé, ze
praktycznie caty materiat budowlany potrzebny do wzni§sienia kosciota w Mrokowie
zostat dostarczony spotecznie wtasnie przez mieszkaﬁc.'jw, a w szczegoinosci przez

braci Kruszewskich.

Dodatikowo, gdyby Radni naszej Gminy, a zwtaszcza Radni reprezentujgcy
naszg miejscowosé, czyli Nas, mieli jakiekoiwiek watpliwosci w sprawie uchwalanych
planow miejséowych, mogli zwolaé zebranie lub spotkanie i zaprosi¢ mieszkancéw w
celu omoéwienia problemu wraz z uzasadnieniem — to jest obowigzek naszych
Radnych, ktér;zy w przypadku innych czesci Gminy potrafig zwota¢ podobne spotkanie
(przykiad: PGR tazy, gdzie zamiast terenéw ustugowych, Radni cheg wprowadzenia
terenow mieszkaniowych (?!) dla bardzo duzej liczby nowych mieszkancow, co
spowoduje obcigzenie szkoly w Lazach, ale rowniez iaw Mrokowie (1!1). Uznajemy
to za skrajnag iniekonsekwencje. |

Decyzjle planistyczne muszg uwzglednia¢ rzeczywiste uwarunkowania
przestrzennei spoteczne i gospodarcze. Obecne rozwigzanie nie spetnia zadnego
kryterium, pohiewaz powoduje utrzymanie fikcyjnego charakteru rolnego miejscowosci
Mrokow, ktory nie znajduje odzwierciedlenia ani w zyciu mieszkancow, ani w strukturze

|
przestrzennej miejscowosci.

Kaid\J Radny giosujgcy za nieprzyjeciem proponowanego planu

zagospodarowania przestrzenneqo, bierze na siebie odpowiedzialnosc za

- . . . . . , . - .
blokowanie dalszeqo rozwoiju miejscowosci Mrokow oraz jawna dyskryminacije
|
je] mieszkancovw. 2




W zwigzku z powyzszvin:

-

i Wnosimy o ponowne poddanie pod obrady Rady Gminy uchwat w sprawie
przyjecia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Mrokowa (rejon

ul $Szkolnej, rejon ul. Szkeolnej : Hetmanskie: .

2 Wrosimy o uwzglednienie w procesie decyzyjnym glosu mieszkancow,
wyrazonego w licznych pismach, w trakcie konsultacji spotecznych oraz w niniejsze;j

petycii.

3 Wnosimy o pisemne uzasadnieria dotychczasowej decyzji, w szczegolnosci
wyjasnienia, dlaczego zamias! budowaé nowe szkoty gmina postanowita ograniczac

prawa mieszkancéw i pozostawi¢ w mocy nigaktualny, niekorzystny plar sprzed 20 lat.

4 Wzvwamy Radnych do osobisiej wizyty w miejscowoséci Mrokdw, aby na
wiasne oczy zobaczyli skutki swojego glosowania, aby mogli skonfrontowaé jg z

rzeczywistosaia.

Wyrazamy zgode na ujawnienie dznych podmiotu wnoszacego petycje

Podpisy mieszkancow Mrokowa:

}/ -2
S AETTI L ///{/
o /
"G AY R e T R IS S AU
| y / r P
— [ R .-(- .f - s - /
o TR pERepme
/ ;
Uy - ' e -
'/




LT s
-‘-"’\"' Lo
T T
=2 TR T ANy,
_\J\;jl VNS gy v [l g
n (. s -~
row LT v /
/
s . - B
\ - -~
N -
I3 J ! / | n 7
¢ N
e -~ 7 ﬂ
J b -
[ ~ ~
» AN
L]
v v—yv- -
/ R =
5 = ,
‘;‘-( 4 14 - /:/
R
N4 :
~ v e o eeu
R
v -
— 1 4 Ve V= Y
A RV XV . -
Ni
o
_ S —erily,
f -
- AR
SQ;SO TYS
ectWaMmkéw
ar“q,’g -‘_':‘ ‘e(/gdt

4/4




Zalgczniki:

Zal. 1: Obszar objety MPZP — Mrokéw rejon ul. Szkolnej
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Zat. 2; |Obszar objety MPZP — Mrokéw rejon ul. Szkoln®j i ul. Hetmanskiej:

L MAPA POGLADOWA
T =2 T
; e, |
v . l Ao |
.| T 1
& ~i
0T
| ~GNEIOWA—— g !
" ' |
| s H
[3
- P
' N gadouds ;
iy e
i - l" - I i
L L= 3 -
A M Nl
rd s o e \ [
£ ES _..——%-"‘“ ' "
4 e . i
rd 1 ¢ ta
%, apeied
. ! e ‘4,— ﬁi . .
gy 7/
}""l,-, ,
/ ;
; \
. 5 i
1
l .I ) !’
3 s
}' £ wél{fu
I O 45
) -3 f Poaty - wn .'_snl
[ R =t . Ay




